	Sujet de dissertation : Peut-on dire « à chacun sa vérité » ?




· Sens de la formule : chacun a le droit d’avoir son point de vue, et peut surtout prétendre donner à son point de vue une légitimité : dans ce cas, la vérité est subjective, il y a autant de vérités que d’individus, de cultures, etc. 

· Thèse opposée : il y a une seule vérité, elle est commune à tous, car elle ne dépend pas du sujet ; elle correspond à la « vérité-correspondance », et aux choses non pas telles qu’elles sont pour nous mais telles qu’elles sont en soi. 

· Problèmes soulevés : 

· Plus de débats possibles, on ne peut trancher les débats
· Plus de vérité 

	I- A chacun sa vérité : oui (possibilité logique et exigence morale)


	II- On ne peut pas dire (…) car alors on confond vérité et opinion ; la vérité est et doit être commune à tous, dépendre, non pas du sujet mais du réel

	III- Mais pourquoi existerait-il une vérité absolue ?

	A- Chacun a le droit d’exprimer son avis/ opinion : cf. démocratie et droits de l’homme


	A- Il ne faut pas confondre opinion et vérité : allégorie de la caverne de Platon (et théorie des Idées de Platon)

	A- Même la science n’est pas dépourvue d’interprétation : la méthode hypothético-déductive, l’instrumentalisme

	B- Il est possible et même nécessaire que l’on puisse affirmer l’existence de plusieurs vérités : 

· il n’existe que des phénomènes (le scepticisme)

· la vérité est subjective


	B- Il FAUT qu’il existe une vérité car sinon plus de débats possibles, plus de tribunal, plus de science, etc. 
	B- N’exagérons pas le scepticisme quant à la science : 
· elle est très vraisemblable

· il faut croire qu’il existe une réalité indépendante de l’homme mais pas un monde tel que celui de Platon

	C-  Pas de vérité possible donc chacun peut dire ce qu’il veut

· cf. Descartes et le malin génie

· 
	C- Et même plus de science !
· Défendre ici la théorie de la vérité-correspondance et l’objectivité du scientifique (méthode expérimentale)
	C- Une solution intermédiaire : Socrate et la maïeutique


